acontecimento Um acontecimento — ou, num registo talvez mais forma mas filosoficamente irrelevante, um
evento — é algo que ocorre, toma lugar, ou sucede, numa determinada regido do espaco ao longo de um
determinado periodo de tempo. Deste modo, exemplos de acontecimentos sdo a erupgdo do Etna, a corrida de
Rosa Mota quando venceu a maratona olimpica, ador de barriga de Jorge Sampaio, airritacdo de Soares quando
um jornaistalhe fez uma pergunta, a Batalha de Aljubarrota, o naufrégio do Titanic, o casamento de Edipo com
Jocasta, 0 assassinio de Jilio César por Bruto, a partida de xadrez entre Kasparov e o computador Deep Blug, etc.
Acontecimentos tanto podem ser instantaneos ou de curta duragdo, como € o0 caso do meu presente erguer do
braco direito parachamar um téxi ou de umaelocugdo por alguém daexpressdo «Arrel », como delongaduragio,
como € o caso da tomada de Constantinopla pelos Turcos ou de certas reunides de certos Departamentos de
Filosofia.

A pdavra «acontecimento» €, tal como a palavra «paavra», ambigua entre uma interpretacdo em que é
tomadano sentido daquilo aque éusual chamar um acontecimento-tipo, e umainterpretagdo em que é tomadano
sentido daquilo aque € usual chamar um aconteci mento- espécime (ver TIPO/ESPECIME). Acontecimentos-tipo sdo
entidades universais, no sentido de repetiveis ou exemplificaveis, e abstractas, no sentido de ndo locaizaveis no
espaco-tempo. Acontecimentostipo sdo, por exemplo, a Maratona Anua de Béston e o Grande Prémio de
Portugal de F1; ou sgja, aquilo que todas as realizagbes da maratona na cidade de Béston em cada ano tém em
comum, respectivamente aguilo que todas as corridas de bélides de F1 que tomam lugar no autédromo do Estoril
em cada ano tém em comum. Um tipo de acontecimento pode ser assim visto como sendo simplesmente uma
certa classe de acontecimentos especificos (ou, se preferirmos, uma certa propriedade de acontecimentos
especificos); dizer que o Grande Prémio de Portugal de F1 vai deixar de ter lugar € 0 mesmo que dizer que, a
partir de unma certa ocasi&o futura, a classe de acontecimentos especificos identificada com esse acontecimento-
tipo deixara de ter mais elementos, pelo menos elementos actuais (ou, se preferirmos, que a propriedade de
acontecimentos especificos com ele identificada deixara de ser exemplificada, pelo menos por acontecimentos
actuais). Acontecimentos-exemplar sd0 por sua vez entidades particulares, no sentido de irrepetiveis ou ndo
exemplificaves, e concretas, no sentido de datéveise situaveis no espaco; exemplos de acontecimentos-espécime
s80 poisumaedicao particular, por exemplo, aedicdo de 1995, do Grande Prémio de Portugal de F1 e aedicdo de
1997 da Maratona de Béston. Naquilo que se segue, e dado que a discussio fil osofica acerca de acontecimentos
procede assmem geral, tomamos o termo «acontecimento» apenas no sentido de acontecimento-exemplar.

Outra maneira de classificar acontecimentos consiste em distinguir entre acontecimentos gerais e
acontecimentos particulares. Estadistinggo estalonge de ser precisa, e 0 mesmo sucede com as distingdes que se
Ihe seguem; mas o recurso ailustragdes é suficiente paradar umaideiageral daguilo que se pretende. Quando, por
exemplo no contexto de um jogo, todas as pessoas vestidas de vermelho correm atrés de uma (pelo menosuma)
pessoa vestida de azul, aquilo que temos € um acontecimento (puramente) geral; de um modo aproximado,
dizemos que um acontecimento € (puramente) geral quando a sua descricdo ndo envolve a presenca de quaisquer
termos singulares, isto &, de quaisquer dispositivos deidentificacéo de objectos particulares. Quando, por exemplo
no contexto de um jogo & escondidas desenrolado em Sdo Bento, Marques Mendes corre atras de Antonio
Vitorino, aquilo que temos € um acontecimento particular. Por outro lado, étambém possivel classificar
acontecimentos em acontecimentos smples e acontecimentos complexos. Quando, por exemplo, Carlos e
Carolina sobem a colina huma certa ocasi&o, ou quando Pedro ou Paulo disparam sobre Gabrid, ou ainda (mais
controversamente) quando Carolinando sobeacolina, aquilo que temos sdo acontecimentos complexos (osqualis,
por sina, so também particulares); de um modo aproximado, dizemos que um acontecimento € complexo
guando a sua descri¢do envolve a presenca de pelo menos um operador frasico ou CONECTIVA (uma frase como
«Carlos e Carolina esmurraram-se» ndo contém umareferénciaaum acontecimento complexo nesse sentido, pois
a conjuncao ndo ocorre ai como operador frasico). Quando, por exemplo, 0 mais ato espido do mundo (quem
guer que sgja) dispara sobre 0 mais baixo filésofo portugués (quem quer que segja), aquilo que temos é um
acontecimento simples (o qual, por sina, é também um acontecimento geral; supomos, evidentemente, que
descri¢des definidas em uso ATRIBUTIVO ndo sdo dispositivos de referéncia singular). No entanto, ha quem néo
queira admitir de forma alguma certos géneros de acontecimentos complexos, em especia putativos
acontecimentos negativos como a ndo subida da colina por Carolina. Em todo o caso, é ainda possivel distinguir
entre acontecimentos actuais e acontecimentos meramente possivels. Os primeiros sdo acontecimentos que ou
ocorreram, ou estdo a ocorrer, ou virdo aocorrer. Os segundos s80 aconteci mentos que nem ocorreram, nem estéo
aocorrer, nem viréo a ocorrey, mas que poderiam ter ocorrido, ou poderiam estar a ocorrer, ou poderiam vir a
ocorrer. Suponha-se que eu nunca atravessel até ap momento, nem virei aatravessar no futuro, o rio Tejo anado;
entdo a minha travessia do Tgjo a nado é um exemplo de um acontecimento meramente possivel. Todavia, mais
umavez, hatambém quem néo admita de formaal guma acontecimentos meramente possivels, e apenasconsidere
como um acontecimento algo que defacto ocorreu, estaaocorrer, ou viraaocorrer; por outras palavras, haquem
defenda aideia de que so factos, isto € ESTADOS DE COISAS actuais, s80 acontecimentos. Finalmente, € também
possivel dividir os acontecimentos em acontecimentos contingentes e acontecimentos ndo contingentes. Um
acontecimento contingente € simplesmente um acontecimento que ocorreu, mas gque poderia ndo ter ocorrido (se
as coisas tivessem sido outras); por exemplo, a dor no calcanhar esquerdo que eu senti ontem atarde é um



acontecimento contingente: num mundo possivel certamente melhor do que este €la ndo existiria. Um
acontecimento ndo contingente € simplesmente um acontecimento que, ndo sd ocorreu, como também ndo
poderiando ter ocorrido (por muito diferentes que as coisas tivessem sido); para muitos deterministes, fatalistase
pessoas do género, @rtos factos histéricos por exemplo, a Batalha das Termépilas) sdo acontecimentos néo
contingentes. De novo, ha quem ndo admita de forma alguma acontecimentos ndo contingentes, pelo menos no
que diz respeito ao caso de acontecimentos simples, e quem defenda a ideia de que sb os factos contingentes sdo
acontecimentos.

Entre outras razdes, o tépico dos acontecimentos € de grande importancia para a filosofia, e em
particular para a metafisica, porque a relacéo de causalidade é normalmente considerada como unarelagéo que
tem acontecimentos como relata. Quando, por exemplo, se diz que o gato acordou porque 0 Manuel bateu com a
porta, ou que o bater da porta pelo Manuel causou o acordar do gato, € plausivel ver arelacdo causal como uma
relagdo entre dois acontecimentos; um acontecimento que € uma causa (o bater da porta) e um acontecimento que
€ um seu efeito (0 acordar do gato). Para obtermos uma concepgdo adequada acerca da natureza da causalidade,
precisamos assm, presumivelmente, de dispor de uma nogdo apropriada de acontecimento. De particular
relevancia paraaactual filosofia damente é o problema da causalidade mental, em especia aquestdo daaparente
existénecia de relaghes causais entre, de um lado, acontecimentos mentais (ndo observaveis) e, do outro,
comportamentos e acgdes (acontecimentos observaveis). Por exemplo, prima facie existe uma conexdo causal
entre 0 meu pensamento ocorrente de que vai chover daqui a pouco (um acontecimento mental), tomado em
conjunto com o meu desgjo ocorrente de ndo me nolhar (outro acontecimento mental), e um determinado
acontecimento fisico, o qual pode ser descrito como consistindo em eu ir buscar um impermeével ao armario; é
natural dizer-se que, dada a presenca daguel e desgjo, a ocorréncia do pensamento em questdo é uma causa de um
tal comportamento. Outrarazao pelaqual o tépico dos acontecimentos é central paraametafisicae paraafilosofia
da mente reside no facto de 0 PROBLEMA DA MENTE-CORPO ser muitas vezes formulado num vocabulério de
acontecimentos. Em particular, as identidades psicofisicas defendidas pelo FISCALISMO s3o frequentemente
formuladas em termos de acontecimentos e propriedades de acontecimentos: segundo o fisicalismo tipo-tipo,
propriedades de acontecimentos mentais, por exemplo, a propriedade de ser uma dor, so identificadas com
propriedades de acontecimentos fisicos (no cérebro), por exemplo, a propriedade de ser um disparar detal e tal
neuronio; segundo o fisicalismo exemplar-exemplar, acontecimentos mentais especificos, por exemplo, a dor de
dentes que uma pessoa sente numa certa altura, sdo identificados com acontecimentos fisicos especificos, por
exemplo, o disparar detal etal neurénio no cérebro dessa pessoanessaocasi 80.

Ostdpicos centrais dafil osofia dos acontecimentos, um segmento importante da metafisica, parecem ser
0s seguintes dois (0s quai s ndo sao certamente independentes um do outro):

a) O problema da existéncia— Existem defacto acontecimentos? Serd que precisamos de admitir umatal categoriade entidades
nanossaontologia?

b) O problema da identidade —Quine ensinou-nos que ndo héentidade semidentidade. O que sfo entdo acontecimentos? Como
équeseindividudizam e contam acontecimentos? Em particular, quando € que temos um acontecimentoendo dois?

Em relagdo a questdo da existéncia, uma linha de argumentagdo familiar introduzida por Donald
Davidson (veja-se Davidson, 1980) pretende estabel ecer a necessidade da admissdo de acontecimentos na nossa
ontologia a partir de observagdes acerca da forma |6gica correcta para um determinado fragmento de frases de
uma lingua natural. A ideia € pois a de que uma porgdo importante do nosso esquema conceptua estaria
comprometida com a existéncia de acontecimentos. As frases em questéo sio paradigmaticamente frases que
contém verbos de accdo. Tome-se para o efeito afrase «A Claudia Schiffer caiu aparatosamente na cozinha» E
suponhase, 0 que € bem razoavel, que muitas frases deste género (incluindo esta) so verdadeiras. Entéo, grosso
modo, ha duas pretensdes que sdo avancadasa seu respeito. A primeira é a de que aforma légica destas frases é
aquela propriedade das frases que éinter alia responsavel pelo seu papel inferencial, pela sua posi¢do numacerta
estrutura de inferéncias validas. Assim, a forma légica da frase «A Claudia Schiffer caiu aparatosamente na
cozinha» tem de ser tal que sgja em virtude dela que, por exemplo, a frase seguinte € uma sua consequéncia
légica: «A Claudia Schiffer caiu.» Com base num determinado género de inferéncia para a melhor explicacéo,
Davidson e outros argumentam em seguida que a melhor maneira (sendo mesmo a Unical) de acomodar a
validade intuitiva de inferéncias daquele tipo é atribuir a uma frase como «A Schiffer caiu aparatosamente na
cozinha» aformaloégica de uma quantificagéo existencial sobre acontecimentos do seguinte género (ignoro certas
complicagles irrelevantes):

$e(eéumaauedaUefoi dadapelaSchiffer Uefoi gparatosaUeocorreu nacasadebanho)
A varidvel e toma valores num dominio de acontecimentos (no sentido de acontecimentos-exemplar), e a

modificacdo adverbia é interpretada como consistindo em predicados de acontecimentos. Através de légica
elementar, segue-se aconclusdo



$e(eéumaquedaUefoi dadapelaSchiffer)

a qua é (smplificadamente) a regimentacdo @ frase «A Schiffer caiu» A segunda pretensdo consiste
simplesmente naaplicagdo do critério quineano de COMPROMISSO ONTOLOGICO, e ha constatacdo do facto de que,
de maneira a que afirmacdes daguele género possam ser verdadeiras, € necessario que entidades como
acontecimentos estejam entre os valores das nossas variavels quantificadas. Por conseguinte, existem
acontecimentos; ou antes, 0 NOSSO esuema conceptua — a «teoria» incorporadananossalinguagem — diz que ha
acontedmentos.

Apesar deste género de argumento ser bastante influente, ha quem néo se deixe impressionar. Com
efeito, pode-se simplesmente ser céptico em relagdo a quaisquer inferéncias que pretendam ir de considerages
linguisticas, de observacOes acerca da forma |dgica de certas frases, para conclusdes metafisicas, em especia,
pode-se ser em geral céptico em relacdo a doutrina davidsoniana de que uma identificagdo das propriedades
centrais da linguagem nos da uma identificagdo das caracteristicas centrais da realidade. Por outro lado, e mais
modestamente, € sempre possivel objectar aandlise |6gica particular proposta para frases com verbos de ac¢do e
resistir assm ainferéncia associada para a melhor explicagdo; ou pode-se simplesmente rejeitar o proprio critério
quineano de EXISTENCIA. Todas estas linhas de oposicdo sfo, naturalmente, possiveis. Mas ndo se segue,
naturalmente, que elassgam plausiveis; e o que é certo € que, tanto nafilosofiadamente e dalinguagem como na
semantica linguistica e em outras disciplinas, a introdugdo de acontecimentos temse revelado extremamente
vantajosado ponto devistatedrico (veja-se, por exemplo, Parsons, 1990).

Quanto ao problema da identidade, a questéo de saber que género de coisas sd0 acontecimentos, é
possivel distinguir na recente fil osofia dos acontecimentos dois pontos de vista principais. Num desses pontos de
vista, subscrito por Davidson e outros, 0s acontecimentos s30 particul ares concretos, entidades no espago-tempo,
semelhantes em muitos aspectos a objectos materiais. Assim, o0 que éum e 0 mesmo acontecimento pode ser
identificado através de uma diversidade de descrigBes. Considere-se, por exemplo, aquilo que sucedeu no senado
romano, durante os ldos de Marco, e que envolveu Bruto e César. O acontecimento em questdo tanto pode ser
identificado através da descrigdo definida «O assassinio de César por Bruto» como através da descricdo «O
esfaquear de César no peito por Bruto»; estas descricbes de acontecimentos, bem como outras descricBes
apropriadas, S50 CO-REFERENCIAIS designam 0 mesnD acontecimento (no sentido de acontecimento-exemplar,
claro). E isto sucede de um modo andlogo ao modo pelo qual um e 0 mesmo objecto material, por exemplo,
Vénus, pode ser identificado através do uso de uma variedade de descricBes co-referenciais («A Estrdada
Manha», «A Estrelada Tarde», etc.) A idelagera é a de que aidentidade de um acontecimento, aquilo que um
acontecimento &, € determinado pela posicao particular que 0 acontecimento ocupa no espago e pelo intervalo
particular de tempo a0 longo do qua ocorre; por outras paavras, a propriedade de ter uma determinada
localizagdo espacio-temporal € uma propriedade constitutiva de cada acontecimento. Considere-se, por exemplo, 0
meu presente erguer do brago esgquerdo; entdo qualquer erguer do meu braco esquerdo que ocorra numa ocasido
diferente € um acontecimento diferente (por muito qualitativamente idéntico que sgja ajuele acontecimento).
Grosso modo, o principio de individuacdo de acontecimentos aqui sugerido € o seguinte; e e € sd0 0 mesTo
acontedmento (acontecimento-exemplar) se, e SO se, e e € ocupam exactamente a mesma regido do espaco
durante exactamente 0 mesmo periodo de tempo. Umavantagem conspicuadeste ponto devistaéade que, assm
concebidos, 0s acontecimentos sdo entidades adequadas para desempenhar o papel de relata da relacdo de
causdidade; pois é natural ver esta relacdo como uma relagéo entre particulares concretos no mundo. Mas este
ponto de vistatem sido criticado com base no facto de discriminar entre acontecimentos de umamaneiraque ndo
é suficientemente fina. Suponha-se que numa certa ocasido eu espirro, e que, sSimultaneamente, ergo o braco
direito. Em seguida, um téxi paraparaeu entrar. E 0 meu espirro o mesmo acontecimento do que o meu erguer do
braco direito? Se sm, entdo, supondo que ter certos efeitos (bem como ter certas causas) € uma caracteristica de
cada acontecimento, seriamos obrigados adizer que 0 meu espirro causou aparagem do taxi. Ora, isto ndo parece
estar em ordem. Presumivelmente, dirfamos queotéxi parou porqueeu ergui o brago, mas ndo diriamos que o taxi
parou porque eu espirrei. E, supondo que quando o taxi para alguém diz «Santinho!», diriamos que esta elocucdo
teve lugar porque eu espirrel e ndo porque eu ergui o brago.

Num ponto de vista diferente, subscrito por Jaegwon Kim e outros, 0s acontecimentos séo particulares
abstractos, entidades mais semelhantes a PROPOSIGOES do que a objectos materiais. Uma posi¢éo habitual nesse
sentido consiste em identificar acontecimentos com estados de coi sas, ou sgja, com exemplificagbes deATRIBUTOS
por sequéncias de objectos em ocasides dadas. No caso mais simples, 0 caso de acontecimentos como asubidada
colina por Carolina numa certa altura, um acontecimento seria simplesmente identificado com a exemplificagcdo
de uma propriedade, a propriedade de subir a coling, por um individuo, Carolina, numa ocasido. Na notacdo de
conjuntos, € habitua representar estados de coisas como n-tuplos ordenados de -1 objectose um atributo (com n
maior ou igua a 2); assm, por exemplo, 0 acontecimento que consistiu no nio de César por Bruto numa
certaocasidot pode ser identificado com o estado de coi sas represantado pel o quédruplo ordenado <Bruto, César,
assassinar, t> (em que assassinar €0 atributo diadico deassassinar). Obtemos assm um principio de individuagdo
de acontecimentos bastante mais fino do que o0 supra proposto. Grosso modo, e e € sdo 0 mesmo acontecimento



quando, e somente quando, 0 mesmo atributo € exemplificado pelos mesmos objectos na mesma ocasi&o. Por
conseguinte, aluz do principio, o casamento de Edipo com Jocasta e o casamento de Edipo com a sua mae
condtituiriam um e um s acontecimento, identificado através do quéadruplo ordenado <Edipo, Jocasta, casar, t>
(em que casar é a relag@o de casar). Todavia, em contraste com o ponto de vista anterior, a proposta impde
restricbes severas sobre as descrigBes que podem ser usadas correctamente para identificar um dado
acontecimento. Por exemplo, 0 nosso acontecimento do senado romano ja ndo pode ser indiferentemente
especificado através das descricdes «O assassinio de César por Bruto» e «O esfaquear de César por Brutos; por
outras paavras, temos aqui, ndo um acontecimento, mas dois acontecimentos. um representado pelo quadruplo
ordenado <Bruto, César, assassinar, t>, 0 outro pelo quadruplo <Bruto, César, esfaquear, t> (supde-se, natural e
razoavel mente, que os atributos diadicosassassinar e esfaquear sfo atributos distintos). Uma vantagem conspicua
deste ponto de vista é ade que € e discrimina onde é razoavel discriminar. Por exemplo, permitedistinguir entre o
acontecimento que consiste Nno mMeu espirro e o0 acontecimento que consiste no meu erguer do brago esguerdo
(propriedades digtintas, acontecimentos distintos); logo, o ponto de vista acomoda a aparente intui¢do no sentido
de dizer que 0 segundo acontecimento, mas N&o 0 primeiro, causou a paragem do taxi. Mas o ponto de vista tem
sdo criticado com base no facto de, em relacdo a certos casos, discriminar entre acontecimentos de uma maneira
demasiadamente fina. Por outro lado, é dificil ver como é que, concebidos como particulares abstractos,
acontecimentos podem ser entidades adequadas para desempenhar o papel derdata darelagéo de causalidade.
Jo&o Branquinho
Bibliografia
Bennett, J. (1988) Eventsand Their Names, Blackwell, Oxford.
Davidson, D. (1980) Essays on Actions and Events, Oxford University Press, Oxford.
Horgan, T. (1978) «The case againgt events», Philosophical Review, LXXXVII, pp. 28-37.
Kim, J. (1976) «Events as property exemplifications»in M. Brand e D. Walton, orgs, Action Theory, Reidel, Dordrecht.
Parsons, T. (1990) Eventsin the Semantics of English: A Sudy in Subatomic Semantics MIT Press, Cambridge, MA.
Strawson, P. F. (1959) Individuals, Methuen, Londres.



